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La mobilisation de nombreux partenaires

AQUI'Brie Echantillonnage
Conseil départemental de I'Yonne
Conseil départemental du Val de marne
Eau de Paris

Mairie de Paris

SEDIF- Syndicat des eaux d’lle de France Réunion des

partenaires

des laisses de
crue

SIAAP Syndicat interdépartemental pour
I'assainissement de l'agglomération parisienne

Suez — Agences d’lle de France —
Syndicat de I'Orge Aval
Syndicat Intercommunal d’Aménagement, de Réseaux

et de Cours d'Eau — Analyses
Syndicat Intercommunal pour I'Aménagement commun des :
Hydraulique de la Vallée de I'Yvette GRS ma,Jeurs,
Syndicat mixte du bassin supérieur de I'Orge metaux,
Syndicat mixte pour I'Assainissement et la Gestion organiques
des eaux du bassin versant de I'Yerres

Hglr%acriﬁ?efederatlons de péche du bassin Seine- Structuration et

Le Cedre analyse

GIP Seine Aval

PIREN Seine (METIS, Armines, LSCE, LEESU,
EPOC-LPTE, IRSTEA)

Cellule de transfert du PIREN-Seine (Association
Arceau)

Agence francaise pour la biodiversité (ONEMA) Synthese qualité de I'eau
DRIEE lle de France
Agence de I'eau Seine-Normandie
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Des pluies exceptionnelles
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Stations qualité: suivi

® basse fréquence
© hebdomadaire
@ haute fréquence

50 0 50 100 150 200 km

Les parametres en haute fréquence

Oxy., cond., temp.: ~ 20 226 stations de mesures
pH, turbid., COT, NH4 : ~ 10 Une mise en commun exemplaire des données
Nitrate, HAP, PO4, cations: ~ 1-4 De fréquences mensuelles a des fréquences

sub-journalieres
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Méthode de traitement
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T Fonctionnement trophique / oxygéne

Carbone I La matiére organique
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Intensité de fluorescence (R.U),

Evolution de la qualité et quantité de la MOD fluorescente en %
Seine : amont de Paris (Choisy) IVIE SBI B

Suivi de la qualité de la Seine en agglomération parisieane

A | Basses eaux (Juin - Novembre 2015) B | Hautes eaux (Mai - Juin 2016)
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Intensités de fluorescence, de la concentration en COD/10, du SUVA/7 et des débits mesurés en Seine a Choisy en
périodes de basses (A) et durant la crue de 2016

Augmentation de l'intensité de fluorescence de nombreuses composantes pendant la crue

Composantes protéiniques (C9) et (C5)
Et surtout les composantes humiques humiques autochtone (C3) et humiques allochtones
terrestres (C2)= MO globalement plus humique pendant la crue

En accord avec le SUVA qui augmente également pendant la crue
g Q§a|ité de I'e%u pendantFI)a crue de juin 2016, Mouchel et al. PIREN-Seine 9 .E':




* Drainage des sols et apports de MO
avec des températures d’eau élevées
(7.5-16°C)

Minéralisation
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Les nitrates évoluent peu sur les grands

malgré de tres fortes variations a I'échelle
axes (on passe de 20 a 30 mg/L sur une

des petits bassins ruraux (> 150 mg/L)

période de quelques jours)

Des pesticides a des concentrations usuelles en Seine,
mais une présence prolongée attribuée la désorption

lente dans des sols restés humides
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Contamination fécale
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Le suivi des laisses de crue => les polluants en suspension
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Des particules
fraichement érodés
et des remobilisations

Surtout des
remobilisations

-
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Concentration en BaP (ug/kg de poids sec)

Contaminants organiques dans les laisses de crue
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Les teneurs dans les laisses supérieures a celles des
sédiments
Un effet « recharge « du stock des vases de I'estuaire
par des contaminants

Cas du Loing : le plus contaminé
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Concentration en 7PCBi (g/kg de poids sec)
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Pour les PCB, une tendance temporelle trés nette
a la décroissance
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Métaux dans les laisses de crue
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Teneurs données en facteur d’enrichissement

par rapport au bruit de fond

Zn Cu
Poses (1994-2000) 350 83
Poses (Juin 2016) 198 41
Bruit de fond 60 15

Cd

1,9

1,2
0,22

Pb
110
53
20

Effet marqué sur les petits
bassins impactés par la crue
Comparable a I'axe Seine a I'aval
de I'agglomération
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Mise en évidence des remobilisations
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Contributions (%)
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Le ’Be atmosphérique, apportée par la pluie, de courte durée de vie (53 jrs)
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Comment se positionne cette crue vis-a-vis des normes ?

Concentration NQE-MA (moyenne NQE-CMA
particulaire dans l'eau annuelle) (concentration
pour 200 mg/L MES maximale admissible)

BaP (HAP) 0,5 pg/L 0,00017 pg/L 0,27 pg/L
Fluoranthéene (HAP) 1ug/L 0,0063 pg/L 0,12 pg/L
Nonylphénol 0,06 ug/L 0,3 ug/L 2 ug/L
(alkylphénol)
PFOS (composé 0,7 ng/L 0,65 ng/L 36000 ng/L

perfluoroalkylé)

Sauf pour les HAP, les normes « moyenne annuelle » sont a peine
atteintes, les normes maximales ne le sont clairement pas.

Les teneurs en HAP sont un probleme général sur le bassin qui dépasse le contexte
de la crue

Les parameétres de soutien de I'état écologique (oxygene, azote,...) sont
restés dans les limites du bon état

Une augmentation « attendue » des teneurs en bactéries indicatrices fécales

La remobilisation de dépots a pu provoquer des sur-concentrations
dans les particules transportées (hydrocarbures, métaux)
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Capturer des éléments complémentaires

La qualité percue par ceux qui ont subi et géré la crue localement

La qualité hydrobiologique : que donnent les indicateurs un an apres
ouen sont les populations ?

Les évolutions morphologiques

Pour un bilan plus complet sur la qualité du milieu
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Carbone organique dissous
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