










 60 

 



 61 



 62 

 



 63 



 64 



 65 



 66 



 67 



 68 



 69 



 70 



 71 



 72 



 73 



 74 



 75 



 76 



 77 



 78 



 79 



 80 



 81 



 82 



 83 



 84 

 



 85 



 86 



 87 



 88 



 89 



 90 



 91 



 92 



 93 



 94 



 95 



 96 



 97 



 98 



 99 



 100 



 101 



 102 



 103 



 104 



 105 



 106 



 107 



 108 

 



 109 



 110 



 111 



 112 



 113 



 114 



 115 



 116 



 117 



 118 



 119 



 120 



 121 



 122 

 
 



 123 

 

ANNEXE 2 : Scénario tendanciel (variante H1) : confrontation 
hydrologie sèche et humide (en variations saisonnières). 

 
 
 
 Les graphiques présentés dans l’annexe 2 correspondent à l’ensemble des résultats des 
simulations en chaque station de contrôle qualité définie à la figure 17 du présent document. 
Le scénario H1 hydro 1996 correspond à l’estimation des flux selon les hypothèses de la 
variante H1 du scénario tendanciel, sans les rejets urbains de temps de pluie, et simulé avec 
une hydrologie réputée sèche. Le scénario H1 hydro 2001 correspond aux mêmes hypothèses 
de flux mais simulé avec une hydrologie réputée humide. 
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ANNEXE 3 : Scénario tendanciel DCE : confrontation des 
simulations des variantes H1 et H2 pour une hydrologie sèche (en 

profils en longs) 
 
 L’exercice du « scénario tendanciel DCE », par l’analyse des tendances socio-
économiques et de leur projection dans le futur, à mis en évidence plusieurs hypothèses 
d’évolution contrastées. Il est alors apparu intéressant de proposer une autre variante du 
scénario tendanciel affichant des hypothèses globales différentes et d’analyser les effets 
envisageables sur la qualité de l’eau.  
 L’analyse socio-économique réalisée par l’AESN et ECODECISION a permis de 
retenir les hypothèses suivantes pour H2 :  

• Retour d’un cycle de croissance plus forte 
• Stagnation de la population francilienne 
• Maintien relatif de la pluriactivité des agriculteurs et de la variété des activités dans les 

régions périphériques 
• Croissance forte des emplois de service : organisation de filières importantes liées au 

recyclage et à l’environnement et services aux personnes et aux industries. 
 

Les différences observées en terme de pression ponctuelle sur le milieu sont 
essentiellement issues des hypothèses sur la répartition géographique de la croissance de 
population. Celle-ci se traduit notamment par une croissance moins forte en Ile de France, 
mais une progression plus importante des pôles dynamiques hors Ile de France (Reims…).  

 
Une confrontation avec le scénario H1 et pour une hydrologie sèche (1996) est proposée 

dans cet annexe. Elle rend compte, sur des profils en long, des différences de concentrations 
observées pour les paramètres NH4 et PO4 paramètres étroitement liés aux pressions des 
collectivités. Ces différences sont donc notable en aval, après lorsque le réseau 
hydrographique traverse les pôles dynamiques hors Ile de France. 
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